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a Ottawa de pro

St un accident ou un attentat devait s
c’est Montréal et non Toronto q

Le plan de développement énergétique de I'Ontario prévoit
des investissements de 45 milliards dans le nucleaire. Ce
plan souléve deux questions, occultées jusqu'a présent: quel
est le niveau de risque de cette siratégie globale et qui se-
raient les principales victimes en cas d’accident important ou
d’attaque terroriste sur une ou des centrales?

LOUIS-GILLES
FRANCEUR

M ontréal risquerail d'étre tou-
ché davantage que Toronto
&l un accident nucléaire majeur de-
vait survenir 4 I'nn ou Pautre des
nouveaus réacteurs que ['Onotario
songe 4 constriive sur les terraing
de I'actuelle centrale de Darling-
ton, située & environ 60 Jom & Pest
de la capitale ontarienne,

Clest ce gqu'a soutenu hier Emi-
lie Moorhouse, la responsable du
dossier énergétique-au Sierra
Club du Canada, dans une entre-
vue accordée.an Devotr,

C'est notamment en raizon des

impacts «transfrontaliers= résul-
tant possiblement des projets ma-
jeurs du gouvernement ontarien
en matiére de nucléaire que le
groupe environnermental canadien
a réclamé hier de la minigtre cana-
dienne de I'Environnement, Kona
Ambrose, qu'elle enclenche une
éyaluation environnementale «glo-
bales des nombreux projets nu-
cléaires ontariens, Le gouverne-
ment ontarien entend plutdt éva-
luer, ditelle, ces projets wd Iz pié-
re, alors quele risque global pour
des villes come Montréal o Svra-
cuse, dans 'Etat de New York, ré-
suite plutdt de Daccumulation des
risques gie refirésenteront, en-

semble, les vieux réactonrs ex fonc-
tian présentement ainst gue cews
dont on préveit ln constraction: des
analyses de risgues a la pidce ne.
vant pas révéler le véritable visque:
qu'encoterent fes voising de 'Onfe,
#iow, affirme Enilie Moorhotise.
off est eoncevable, ajoutet-elle, |
que ces projefs représentent un
grand risque powr Montréals, car|
toutes les études fedeérales ont dé-|
montré jusqu’a prézent que lel
smog de la région torontoise ou!
les émissions acides des entre-|
prises du sud de I'Ontario aboutis-|
sent une frés grande part au|
Québec ou dans 'Etat de New|
York, Il serait surprenant, dit-elle,|
quun nuage radioactif prenne une:
direction différente de la pollution|
atmosphérique conventionnells,
Si I'Ontario décidait del
construire ses futurs réacteurs
sur l'important site de Darlington,
plus & lest que la centrale de Pic
kering, «On éloignerait alors le
risquie de Toronto el on le rapbro-




gie nucléaire en Ontario

ariens demandent
téger le Quebec

wrveniy dans une centrale ontarienne,
ui subirait le plus de dommages

cherait du Québecy. Mme Moo
rhouse rappelle gue les retom-
bées d'un accident nucléaire —
un risque auquel s'ajoute aujour-
d'hui la possibilité d'attentats ter-
roristes — peuvent couvrir dim-
menses territoires, Laceident de
Tehernobyl, en aveil 1986, a conta-
miné i des degrés divers 40 % de
la surface de I'Europe, donne-t-
elle en exemnple.

La porte-parole de l'imporfant
groupe environnemental cana-
dien estime que «le gonterse-
ment di (Gudbec doil mettve fout
son poids dans (a balance afin
d'oblenir une évaluation globale
du programme ontarien de déve-
loppement de la filiére nucléaire
&4 raison des risgices cORYis par
la population du Québecs.

Présentement, un grand
nombre de réacteurs nucléaires
ontariens ont été construits 4 l'est
de Toronte. I en résulte, explique
Ermnilie Moorhouse; un «risgue st-
périeur pour Montréal et Syracuse

quee pour Toronto, car les venis ik
minants, gui sowfflent la majorité
du temps en direction de lest, ont
Dlies de chances de Pousser wn nua-
ge radioactif vers Montréal ef Syra-
CH.X{]‘HE vers Toronios,

yne exception prés, précise la
porte-parole du Sierra Club, soit
dans le cas de Pickering, Lors de
sa construction, cette centrale se
situait 4 'est de Toronto, Mais
I'étalement urbain a fait en sorte
que Pickering se retrouve mainte-
nant ceinbiné par un énorme Sec-
teur résidentiel et se retrouve litte-
ralement «en triller,

«Cela fuft de Pickering la centra-
le sucléaive la plus densément cein-
turée par une population civile: en
Amérique, sinon dans le monde,
dit-elle.

En Ontario, dit-elle, la popula-
tion a eté sendormie» depuis
dewy ang par l'intense campagne
de publicité 4 la télé, menee par
lindustrie nucléaire. «Les Onta-
riens, en géndral, sont convaincus

que le programme nucléaire de
leur province est trainten! sécuri-
taire. Beaucoup de Torontois ne
savent méme pas d'ailleurs qu'il y
@ wne centrale nucléaire d moins
de 40 km de leur domiciles, esti-
me Emilie Moorhousze.

Seule une commission d'évalua-
tion environnementale fédérale,
dit-elle, qui analyserait ce pro-
gramme globalement, pourrail
permetire de déterminer si des
solutions de remplacement plus
gécuritaires et moins domma-
geables pour Penvironnement
sont possibles.

«Liamplenr des projets en cause,
fenr cont énorme et la gravité de
fewrs impecls possibles font-en sorle
que la ministre Ambrose abdique-
it sa responsabilite de protéger
Penvironnement si elle exigeait
wivins g wne telle évaluation go-
bales, conclut la porte-parole du
Sierra Club,
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